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Daniel Vidal-Madjar (NSS) - Monsieur le Député, le
Comité de rédaction de la revue NSS a souhaité publier
un entretien avec une personnalité qui soit susceptible de
nous donner une opinion sur ce que sera le nouveau
PCRD (Programme cadre de recherche et développe-
ment), en particulier les idées nouvelles qui vont étre
expérimentées dans le nouveau schéma. Nous avons
structuré cette conversation autour de trois sujets d'inté-
rét. Le premier vous concerne personnellement. Pour-
quoi, vous qui étes député européen, avez-vous choisi
d'étre rapporteur sur le PCRD ? Nous aimerions savoir ce
qui vous pousse a vous occuper de ces affaires de
recherche. Le deuxieme porte sur la notion d’espace euro-
péen de la recherche qui fait son chemin depuis quelques
temps et commence & avoir un trés bon écho, en France
comme en Europe. Quelle est votre opinion sur cette nou-
velle maniére de pratiquer la recherche en Europe ? Hl est
certain que nous avons besoin de clarification sur ce
qu'elle apporte de nouveau dans les rapports entre les
dimensions nationales et européennes de la recherche.
Enfin, pour revenir sur la problématique de l'environne-
ment qui intéresse nos lecteurs plus particuliérement,
nous souhaiterions entendre votre avis sur 1a place que
les recherches interdisciplinaires sur 'environnement ont
ou n‘ont pas dans le nouveau PCRD, par comparaison
avec les programmes de recherche précédents.

Gérard Caudron - Quelle raison, quelle origine a mon
intérét pour la recherche au sein du gouvernement euro-
péen ? La question est complexe et il n'y a jamais une
réponse unique a une telle question. C'est d’abord le
résultat de ma fonction de maire de Villeneuve d’Ascq.
Pendant 24 ans, 'ai été appelé a gérer une ville universi-
taire avec 50 000 étudiants, 3 000 enseignants-cher-
cheurs, une ville en fort développement économique ; ces
problémes de recherches, de sciences, de relations avec
le monde économique, avec la société, avec les citoyens,
m’ont toujours intéressé. Je suis par ailleurs député euro-
péen depuis douze ans et, contrairement & beaucoup
d’autres, j'ose dire que je suis présent et que, en tant que
frangais, j'ai fait le choix au cours de ces douze années
de demeurer sur les mémes secteurs, la recherche, I'in-
dustrie, I'économie, le monétaire, bien qu’ils soient peu
demandés car peu médiatisés. Hl faut faire de I'institution-
nel ou de la politique étrangére pour pouvoir avoir acces
aux médias ! La troisiéme raison tient & ce que j'ai décidé
de ne plus étre candidat & la mairie, ce qui a libéré du
temps et il en faut beaucoup pour mener ce type de dos-
sier. Je suis sur ce sujet depuis dix mois et j'ai eu plus de
200 réunions, entretiens, rendez-vous, visites, etc. 'y
passe en moyenne trois heures par jour. Enfin le dernier
point, plus philosophique, reléve de la conception d'un
homme de 56 ans passés, ayant vécu sa jeunesse a une

époque ol on attendait tout de la science, ol on espérait
tout, et plus que tout, qui se rend compte que, depuis une
dizaine ou une quinzaine d'années, la mécanique semble
inversée. Aujourd'hui, la science fait peur et souvent,
quand il y a un probleme, plutdt que d'attendre de la
science des solutions, I'opinion publique a tendance a
faire porter a la science la responsabilité de ce probleme.
La raison de mon engagement est que j'espére ainsi
contribuer un tant soit peu, a réconcilier la science et la
société. Certes, je ne peux pas me permettre 3 moi tout
seul d’avoir ce type d'ambition, mais au moins je peux
essayer, 3 mon niveau, d'aller dans ce sens.

Nicole Mathieu - C’est trés important, et cela signifie
que le rapport du politique a la science vous intéresse
profondément. ..

Gérard Caudron - Intérét qui est trés peu développé. ..
Il est vrai que le monde politique, qui est souvent I'ex-
pression d’une opinion publique, a peu de contact avec
le monde scientifique, avec le monde de la recherche.
De cette situation, une société qui ne s'investit plus dans
la recherche, résultent les difficultés a recruter de jeunes
chercheurs et le vieillissement de la communauté
scientifique. Ce n’est encore une fois qu’une raison
comme une autre de mon engagement sur ce dossier,
mais c’est une raison importante.

Daniel Vidal-Madjar - Passons maintenant a la question
de I'espace européen de la recherche qui séduit beau-
coup les chercheurs gravitant autour des sciences de
I'environnement. D’abord parce qu'il est enthousias-
mant de participer a quelque chose de nouveau, mais
surtout du fait des nombreuses critiques soulevées par
les PCRD précédents. Au lieu de répondre a des orien-
tations de recherche européennes, il 'agissait surtout de
financer la recherche de chacun des Ftats membres. Les-
pace européen de recherche serait-il un autre mode
d’organisation de la recherche ? Si oui, celle-ci a-t-elle
des chances de déboucher sur plus de cohérence entre
les programmes nationaux, ou en tout cas les politiques
nationales de recherche européenne et internationale,
et la politique européenne de la recherche ? Pour quelle
coordination des chercheurs ? Quel est votre avis ¢ Quel
est celui du Parlement européen ?

Gérard Caudron - Au préalable, j'éviterai dans notre
entretien d’entrer dans le débat comparatif entre les pro-
grammes précédents et le programme futur. On ne peut
pas comparer ce qui est encore en perspective avec ce
qui est passé ou encore présent. Par honnéteté intellec-
tuelle, je n'irai donc pas trop loin sur ce plan, d’autant
plus que, tout au long de ces dix mois, j'ai vu sur cette
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question des évolutions significatives. Au départ, tout le
monde était pour : « Du passé faisons table rase » pour
reprendre une vieille expression. Mais plus le temps
avancait plus les gens se disaient : « Finalement ce qu’il
y a actuellement ce n’est pas si mal et ce qui nous attend,
carisque d’étre dangereux ». |’ame humaine, y compris
celle d’un chercheur, est partout la méme ! En revanche,
ce qui n‘a pas du tout changé, c’est la France et les
grandes institutions francaises ! Nos porte-parole sont
tellement stirs d’eux que quand on dit réseaux d’excel-
lence, c’est eux, quand on parle de projets intégrés, ils
en seront les pilotes, quand on discute de I'article 169,
ils seront forcément dans ces programmes. Ils ne peu-
vent pas imaginer quelque chose de différent !

Pour revenir plus sérieusement—méme si ma remarque
préalable était tout a fait sérieuse — a la notion d’espace
européen de [a recherche, ce qui est intéressant dans cette
notion, c'estqu’elle permet de mettre en perspective, dans
ce domaine particulier, ce que I'Union européenne est
dans sa réalité générale, et ce qu'elle restera tant qu'elle
ne sera qu’une fédération d'Ftats Nations. L'Union euro-
péenne ne sera pas avant longtemps — du moins pas a
I'échelle de nos vies - les Etats-Unis d’Amérique ! De plus,
je ne souhaite pas qu’elle le devienne. Le budget de
I’'Union européenne, y compris le budget fédéral de
demain, restera toujours un budget faible au regard des
budgets des Ftats composant I’'Union. Ce qui se fait, ce
qui se fera, via les budgets correspondant aux grandes
compétences européennes — en particulier celle de la
recherche —, restera encore pour trés longtemps un pour-
centage trés modeste de toutes les recherches publiques.
Si je dis cela, c’est parce que, dans I'esprit de Philippe
Busquin depuis qu'il est Commissaire et dans celui du Par-
lement européen qui a adhéré a cette idée, ’Espace euro-
péen de la recherche consiste a voir comment on peut
mettre sur le méme tableau, sur la méme feuille, dans le
méme pack —au sens rugby du terme — les efforts des Etats,
I'effort de I'Europe en tant que tel, et I'effort de I’Europe
en tant qu’accompagnement des efforts nationaux.

L'idée, simple mais révolutionnaire, de Philippe
Busquin se résume ainsi : plutdt que de se préoccuper de
savoir si a I'intérieur des 5 % qui nous reviennent, il faut
faire un centiéme de plus ou de moins, essayons de mettre
tout surle méme tableau et d'utiliser les moyens européens
pour dynamiser I'ensemble de la recherche européenne.
A partir de 13, le choix qui a été fait se définit par rapport
a la question : que peut faire I’'Europe pour mieux coor-
donner les politiques, pour que les Etats fassent ce que,
individuellement, ils ne parviennent pas a faire convena-
blement, pour donner de la plus-value ? La réponse se
trouve dans le projet du 6¢ PCRD de la Commission. Le
choix est de concentrer les moyens sur un nombre de prio-
rités réduites en se débarrassant de nombreux programmes
effectués sur des financements européens pour des opé-
rations nationales que les Ftats auraient pu financer eux-
mémes. C'est en mettant en place un nombre plus réduit
de programmes spécifiques et trois nouveaux instruments
permettant plus de concentration et plus de souplesse que
I'objectif d’une meilleure coordination de I'ensemble sera
atteint. Telle est donc la réponse de la Commission.

Sur cette réponse, je suis globalement d’accord. Néan-
moins, par rapport a la démarche Busquin, ma position
est non pas divergente, mais différente, — et certains m’en
font aujourd’hui le reproche en me disant que c’est du

conservatisme, ce que je réfute. Je pense que, avec le
méme raisonnement, la recherche d’une plus value euro-
péenne, il faut que les crédits soient attribués sur des sec-
teurs trés délimités, ou que, comme dans les programmes
précédents, des moyens financiers soient donnés pour la
recherche qui s’européanise et a des gens qui déja sous
le 5¢ PCRD ont fait le choix de regarder la ligne bleue
européenne, au-dela de leurs éprouvettes dans leur labo-
ratoire. Mais si on leur dit brutalement : « Ecoutez, mes
enfants, tout ¢a c’était bien gentil, mais demandez a votre
commune, & votre conseil régional ou a votre ministre car
vous ne jouez plus dans la cour des grands », je dis que
13, 'espace européen de la recherche risque d’en prendre
un coup, et I'idée européenne qui est déja bien malme-
née depuis quelque temps, un coup encore plus grave.

Vous avez  travers cette explication une grille de lecture
de mon rapport pour le Parlement européen et des propo-
sitions qu'il contient. Celles-ci peuvent étre soit [ourdes, soit
légeres. Je mets dans les propositions lourdes en terme de
priorité : [a santé hors génome, les transports terrestres et les
transports maritimes. En ce qui concerne les propositions
plus légeres, elles sont multiples et constituent des adjonc-
tions, des rajouts : par exemple, il faut mettre un peu plus
d'études sur le systéme solaire, un peu plus d'études sur les
éoliennes, etc. Certains m'ontdit: « Alorsca c’estde I'élec-
toralisme, C’est pour te faire bien voir de ceux qui le deman-
dent ! » Je suis un homme politique, je ne vais pas dire : «
Je n"aime pas étre aimé », méfions-nous d’'un homme poli-
tique qui dirait le contraire. .. Mais quant a moi qui suis plu-
tot plus prés de la fin de ma carriére politique que de son
début, ce n’est pas maintenant que je vais devenir démago
(d’autant plus que je ne I'ai jamais été). Ce n'est pas mon
moteur. Mon moteur, c’est de ne pas fermer la porte a des
gens qui ont vraiment une démarche européenne.

Nicole Mathieu — Cette position me parait intéressante
et vous vous référez certainement a des équipes que
vous connaissez ou & des modéles d’équipes euro-
péennes. Au fond, comment imaginez-vous ces
équipes de recherche ? Qu’est ce que veut dire pour
vous, y compris pour la détermination des priorités,
une recherche qui serait plus européenne ?

Gérard Caudron - Ca veut dire, par exemple, que quand
je réintroduis la recherche sur le cancer dans les priorités,
je pars du principe qu’il y a un million et demi de gens
par an en Europe qui développent un cancer nouveau...
On me ditque le génome permettra dans vingt ans de soi-
gner 20 % des cancers d’aujourd’hui et qu’en vingt ans il
y aura trente millions de nouveaux européens qui auront
développé un cancer. Lorsqu’on est européen, on ne peut
pas dire que ce qui se passe dans les vingt années a venir,
ne nous intéresse pas. Pour moi, créer de la plus-value
européenne, C’est aussi mettre des moyens dans la
recherche contre le cancer méme si on sait bien qu’ils
existent déja dans les différents Etats. Mais, pour avoir étu-
dié un peu plus dans le détail la question de la recherche
européenne sur le cancer, je dis que le probleme vient de
ce que chaque Etat met beaucoup de moyens nationaux
pour faire & peu prés la méme chose alors que tout ce qui
va un peu au-dela de amélioration de la radiothérapie
classique ou de la chimiothérapie classique, ce qui n’est
pas du domaine du décryptage du génome mais qui est
encore du domaine du classique —mais d’un classique de
haut niveau — tout ceci ne se fait pas !
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Biographie

Né en 1945 a Royaucourt et Chailvet, commune
rurale picarde, Gérard Caudron est issu d’'une
famille venant de Thiérache par son pére, et de
Pologne par sa mére.

Aprés des études secondaires a Laon, il com-
mence a travailler a la Trésorerie générale de
I'Aisne en 1963 et il s'inscrit a la faculté de droit
d’Amiens. Muté 3 Lille ot il fait des études supé-
rieures (licencié &s Sciences économiques), il
enseigne a Roubaix de 1969 a 1978.

Installé a Villeneuve d'Ascq en 1970, il se pré-
sente en 1976 A une élection municipale par-
tielle. Contre toute attente, il est élu et c’est le
début d‘une « carriére » pour ce militant de
gauche depuis 1964, membre de la SFIO d’abord
puis de la FGDS de Frangois Mitterrand et enfin
du nouveau Parti socialiste en 1972.

En mars 1977, il devient maire de Villeneuve
d'Ascq. I est réélu en 1983, en 1989 et en 1995
avec prés de 68 % des voix. Au conseil général
du Nord, de 1982 2 1989, il est vice-président de
1985 a 1989 dans le domaine de Iaction sociale.
Elu député européen en 1989, il travaille sur les
dossiers économiques, monétaires et de poli-
tique industrielle, la recherche et I'environne-
ment sans oublier tout ce qui concerne la vie
quotidienne des citoyens.

C’est aussi en 1989 qu’il crée et anime dans la
ville nouvelle dont il est maire, une grande asso-
ciation européenne, « Citoyen d'Europe », forte
de 1000 militants au service d’une Europe
sociale, citoyenne, politique et conviviale.
Entre 1994 et 1999, il préside la Délégation mixte
Europe-israél et il est membre de la Commission
mixte Europe-Chypre.

A 57 ans, il dit vouloir consacrer le troisieme tiers
de sa vie politique aux grands enjeux et aux grands
défis du siecle nouveau : démocratie, liberté et
sécurité ; emploi, croissance, progrés et qualité de
vie ; tolérance et laicité. 1l entend aussi favoriser

tout ce qui permet aux citoyens de se sentir bien,
de se réaliser, de communiquer avec les autres,
dans le respect mutuel. Un travail a faire du local
a I'Europe, en passant par les régions, qui suppose
beaucoup d'énergies a mobiliser et d'équipes a
créereta animer... Réélu député européen en juin
99 pour un troisitme mandat, if sera plus que
jamais « le » député européen du Nord et des nor-
distes, un élu de terrain, proche des citoyens, de
leurs problémes et de leurs dossiers, bien décidé
a y consacrer I'essentiel de son temps., il siége a
la commission « Industrie, commerce extérieur,
énergie, recherche » ainsi qu’aux Affaires étran-
geres, a la délégation Europe—Pologne et a la délé-
gation Europe-Chypre.

Début 2001, i s’est vu confier un important rap-
port parlementaire sur le 6° Programme cadre de
recherche et de développement pour I'Europe
2002-2006. Il sera définitivement adopté en mai
2002... 4 la satisfaction de tous les scientifiques.
Il a été nommé a la Commission temporaire sur
la génétique humaine et les autres technologies
en médecine moderne ainsi qu’a la Commission
temporaire Echelon et celle sur la fiévre aphteuse.
En France, sa carriére politique récente est mar-
quée par plusieurs événements. Le 11 mars
2001, la liste municipale sur laquelle il figurait
en deuxiéme position est élue dés le 17 tour, et,
le 17 mars, Jean-Michel Stievenard se retrouve
dans le fauteuil de maire de Villeneuve d'Ascq.
Quant a lui, en tant que député européen, il pré-
pare les conditions de ses nouveaux combats
pour une Europe plus active, une autorité
publique plus présente et des responsables a tous
les niveaux répondant mieux aux problémes du
moment ainsi qu’a |’angoisse de bon nombre de
ses concitoyens. Le 17 septembre constitue pour
lui un tournant. Aprés avoir hésité quelques
semaines a prendre sa retraite politique, il lance
un appel ie 19 janvier 2002 pour une nouvelle
mise en mouvement citoyenne. Le 1« février un
nouveau mouvement politique est créé: le
« Rassemblement Citoyen », qu'il situe résolu-
ment dans le camp du progres mais hors des
« appareils & gérer et a répartir les postes de pou-
voir ». C’est pourquoi le 21 avril, au soir du désas-
treux 1 tour des présidentielles, il annonce sa
candidature aux élections législatives de juin.
Aprés 5 semaines de campagne menée par les
socialistes contre lui, il arrive en téte le 9 juin sur
Villeneuve d'Ascg mais en troisiéme position sur
la circonscription. Pour le deuxiéme tour, il fait
voter a gauche et le socialiste est élu. Pourtant
dés le lendemain il est délogé de son bureau,
téléphone coupé et secrétaire mutée... Le 20 juin
2002 le PS le faisait exclure du PSE (Parti socia-
liste européen),
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Je ne peux pas répondre précisément a votre question
sur les équipes de recherche, leurs conceptions etc. Mais
je vous donne un seul exemple, celui d’une recherche
qui se fait actuellement a I'Institut des Transuraniens de
Karlsruhe (un institut qui dépend du Centre commun de
recherche) en matiére de radiothérapie. Je ne vous garan-
tis pas la justesse scientifique des termes que j'utilise car
je ne suis spécialiste en rien ; il s’agit 1a d’utiliser comme
vecteur un anticorps qui va se coller sur une cellule
malade pour traiter, grace a un produit nucléaire, uni-
quement cette cellule et aucune autre autour, ceci avec
un produit qui ne tue que la cellule malade, au lieu de
détruire tout le tissu, et qui disparait en 40 minutes alors
que la radiothérapie laisse le patient radioactif pendant
un an minimum, sinon un petit peu plus. Dans ce cas, je
me dis que cela vaut la peine que I'Europe s’en occupe.

Pour moi, I'Europe doit aussi veiller aux secteurs qui
sortent du domaine de la recherche classique et
concernent pourtant le grand nombre ; c’est vrai pour
les maladies rares qui sont finalement peu couvertes
par les recherches nationales, mais aussi pour des
maladies comme le diabéte, maladie qui est loin d’étre
rare, mais est souvent ignorée. Vous, comme moi, avez
peur de développer un cancer... Mais on n’a pas peur
du diabete, alors qu’on meurt — pas autant — mais on
meurt beaucoup du diabéte, et les gens touchés par le
diabéte et invalidés par le diabéte sont extrémement
nombreux. Et pourtant on ne le craint pas ! Parce qu’on
a I'impression que, premiérement, ¢a ne nous arrivera
pas, et que, deuxiemement, si c’est le cas, il existe des
traitements adéquats, ce qui nest pas exact...

C'est pourquoi, comme je vous le disais tout a I’heure,
au nom du méme objectif de valeur ajoutée que celui de
la Commission, nous n‘arrivons pas tout a fait aux mémes
conséquences car nous prenons en compte une plus-
value citoyenne, une plus-value « réseaux européens »,
une plus-value « européanisation » qui différe de celle qui
consiste a mettre de I'argent sur un secteur déja trés mobi-
lisé, comme le génome : on y fera certes plus de
recherche, mais sans dégager le méme type de plus-value.

Nicole Mathieu - A plusieurs reprises vous avez dit
« nous ». Que recouvre ce « nous » ? Présentez vous
une position qui serait plutot du cété du Parlement euro-
péen ? Ou bien, est-ce celle d’un certain nombre de
gens qui vous ressemblent, qui privilégient donc une
position citoyenne, plutdt que celle qu’on pourrait qua-
lifier, pour la caricaturer, de position lourde en faveur
du développement économique de I'Europe ?

Gérard Caudron - Ce que je viens de vous dire fait par-
tie de mes convictions profondes depuis longtemps. Je
n'ai pas attendu d’étre nommé rapporteur pour me pré-
occuper de la recherche européenne. Il faut aussi recon-
naitre que le Parlement a trés vite adhéré & cette démarche
qui a été votée trés largement. Je pense d'ailleurs que le
Conseil ne pourra pas faire autrement que de la retenir. Si
je rentre dans le jeu des oppositions de termes que vous
me proposez, je préfére opposer une position citoyenne
a une position technocratique. Mais ce n’est pas la Com-
mission qui est technocratique. Les Etats sont la position
.technocratique parce qu’ils considérent que I'Europe est
une grande boite dans laquelle ils mettent des sous, dont
ils veulent retirer la plus grande efficacité comptable.
Nous ne sommes pas tout a fait sur cette ligne.

Mes remarques peuvent vous paraitre un peu en
marge de notre réflexion. Mais il est pour moi impor-
tant de comprendre que les technocrates de Bruxelles,
ce ne sont pas les commissaires, ce sont les ministres
qui se réunissent a Bruxelles. Un ministre socialiste a
Paris devient technocrate a Bruxelles ! Il prend une
décision qui n’a rien a voir avec les engagements qu'il
a pris a Paris et quand il y retourne, il oublie — ou feint
d’oublier - qu’il a pris la décision et aux gens qui ne
sont pas contents il dit : « A Bruxelles ils ont décidé
que... et alors maintenant il va falloir se battre ! »

Daniel Vidal-Madjar - Ce que je comprends de ce que
vous dites, c’est que lorsque les gouvernements adhe-
rent a l'idée d’espace européen de la recherche, ils n’y
mettent peut-étre pas les mémes choses que vous ?

Gérard Caudron - Nous allons plus loin, au-dela d’'une
conception de la plus-value européenne strictement
comptable, méme si nous ne la nions pas. D’ailleurs les
crédits sur ces grands secteurs ont été trés peu réduits ;
nous encourageons une plus-value en terme humain, en
terme de réseaux, en faveur de recherches plus isolées et
ol les créneaux de marché sont étroits.

D’une maniére générale, je considere que j’ai fait mon
travail de parlementaire. N'oublions pas que, seuls, les
parlementaires sont élus par les citoyens. Notre travail,
dans un processus de co-décision, consiste a étre la caisse
de résonance d’'une demande citoyenne ! Apres, quand
le Parlement aura voté sa position la semaine prochaine,
quand le Conseil aura arrété sa position commune au
mois de décembre, on les comparera, on examinera ce
qui ne pose pas de probléme, ce qui est du domaine de
la forme, mais aussi ce qui pose de gros problémes. Seule
une chose est sire : au mois de juin 2002 tout le monde
doit étre d’accord sous peine d'étre tous perdants puis-
qu’il n'y a plus de PCRD ! Comme nous sommes deux
partenaires égaux qui représentons des intéréts différents,
nous discuterons de maniére informelle ou de maniére
formelle dans le cadre des comités de conciliation, et nous
arriverons nécessairement, chacun faisant des efforts en
direction de l'autre, a une position commune.

Nicole Mathieu - Vous avez insisté dans vos exemples
sur les questions de santé et vous avez aussi évoqué dans
les priorités les transports terrestres et maritimes, I'éner-
gie, etc. Ce que nous aimerions maintenant, c'est
connaitre votre opinion sur les recherches qui concernent
le champ de la revue NSS et plus particuliérement I'envi-
ronnement. Que pensez-vous de la politique de
recherche ou de cet espace européen de la recherche,
quand il rencontre cette autre terminologie qu’on appelle
la politique environnementale ou le développement
durable ? Autrement dit, qu’est-ce que vous pensez de ce
sous-ensemble dans cet espace européen de recherche ?

Gérard Caudron - A ce stade, je ne pourrai pas étre suf-
fisamment précis a votre godt, car ¢’est un domaine ol se
produiront, au moment des votes en pléniére, des ajuste-
ments qui vont certainement se régler quelquefois a peu
de voix. Je ne peux donc pas trop anticiper sur le résultat
final des votes. Ce que je peux vous donner, c’est notre
état d’esprit. Dans I'approche des problémes environne-
mentaux et de développement durable intervient ce que
je vous ai dit sur la santé humaine, sur le bien-vivre
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humain. Ce domaine comprend les nouvelles technolo-
gies de la communication (NTIC) et la question du res-
pect de la vie privée, les régles d’éthique en matiere de
recherche sur le génome, toute la partie du programme
Sciences et Sociétés. On y inclut la recherche sur I'aéro-
spatiale et |'espace dans sa dimension sécurité, environ-
nement, réduction des nuisances, confort... On pourrait
méme dire que les nanotechnologies en font partie, mais
je ne suis pas assez spécialiste pour étre trop affirmatif
dans ce domaine. Ce qui est certain, c’est que c’est une
des dimensions essentielles de |'Europe, une préoccupa-
tion pour des secteurs qui sont nécessairement européens,
« européanisés », parce qu’en termes de pollution, en
termes d'énergie, les frontiéres n’ont aucun sens.

La priorité au « développement durable » a été assez
nettement renforcée dans le vote du Parlement a la Com-
mission « 8 » (Commission du développement durable
des Nations-Unies) mais aussi tout au long de la construc-
tion du Rapport; des amendements ont été votés, d'autres
ont été déposés qui seront vraisemblablement votés en
pléniére. Notre souci, je dirai notre obsession, de la
dimension environnementale de la recherche, et de ses
conséquences pour la recherche, est visible quasiment a
tous les niveaux. Je préfere vous dire cela plutdt que :
« Onvafinancer trois éoliennes de plus » ! Je n’ai justement
pas cette conception de |'environnement trés ciblé sur des
choses précises. Ce ne devrait étre qu’un réflexe que d'in-
troduire I'environnement quand on définit une sous-prio-
rité lourde comme celle des transports terrestres...
D’ailleurs cette orientation ne convient pas nécessaire-
ment a tout le monde, et en particulier pas nécessaire-
ment au gouvernement francais. Mais I'inter modalités, la
réduction des nuisances, la fluidité, le choix entre diffé-
rents moyens de transport hors des logiques de marché,
toutes ces dimensions « environnementales » sont pour
moi essentielles au sein de la priorité « Transports ». Je ne
me suis pas placé uniquement dans le débat classique
entre « fin du nucléaire », « énergies renouvelables » et
« énergies alternatives », mais j'ai voulu apporter la aussi
ma contribution personnelle en ayant une vision beau-
coup plus globale de I'environnement que I'on peut
retrouver dans des quantités de pistes de programmes,
dans des quantités de priorités. Et ga, C'est....

Nicole Mathieu - ... quelque chose de plus transversal ?

Gérard Caudron - Oui, de tout a fait transversal, parce
que la notion de développement durable, méme si elle
apparait dans une des priorités écrites, influence toutes
les autres, que ce soit la santé, les NTIC, le spatial, I'aé-
ronautique ou les nanotechnologies. Je suis siir que nous
allons énerver les ministres en rajoutant a chaque fois,
dans chaque paragraphe : la prise en compte de V'envi-
ronnement, du développement durable, mais nous le fai-
sons ! Et ce n’est pas parce que c’est la mode, — ce n'est
méme plus sir que ce soit tellement la mode dans le
monde politique —, mais parce que nous y croyons.

Je sors peut-étre encore du cadre de V'entretien, mais je
tiens a vous expliquer mon état d’esprit. Lorsque je vois
dans un programme politique national un 9¢ chapitre inti-
tulé « 'Europe », coincé entre le 8% sur les personnes han-
dicapées et le 10¢ sur le droit des femmes, je me dis :
« C'est une erreur grossiére ! ». L'Europe, ce n’est ni de
Vinternational, ni un détecteur d’actions de la vie natio-
nale, c’est le cadre dans lequel se déroule Ia vie nationale.

Lenvironnement et le développement durable, ce n’est
pas la sixieme roue pour faire plaisir aux écolos, pour
qu'ils restent dans la majorité plurielle, c’est une concep-
tion globale a travers laquelle on raisonne sur I'énergie,
on raisonne sur les transports, on raisonne sur |'agricul-
ture, sur la santé, on raisonne sur tout... en s'obligeant
faire attention ! Soit dit entre nous - je suis peut-étre un
peu simpliste -, cela ne sert a rien de faire un véhicule
propre, qu’on va balader dans une ville avec une pile et
qui ne va pas polluer, si en méme temps un million de
véhicules restent sales parce qu’on ne réussit pas a
contraindre les lobbies pétroliers a nous fournir des car-
burants moins polluants. Ma conception de I'environne-
ment n’est pas |'environnement « mode », un secteur ol
on faitdes choses pour faire plaisir, pour faire parler... On
doit se référer a V'environnement comme élément de
réflexion dans toutes nos actions et en particulier dans
toutes nos actions de recherche d’autant plus que, pour
moi, environnement se définit comme environnement/
qualité de la vie; pour moi I'environnement c’est tout sim-
plement la vie.

Il se trouve que les hasards de I'existence — ou la
volonté —font que j'ai « recommis » deux jeunes enfants ;
j"ai une fille de six ans et une fille de trois ans que I'on
voit ici sur mon terminal d’écran ; quand je les regarde
je me dis que moi, vu mon age et sauf si on déclenche
une guerre qui fait sauter la planéte, j'arriverai tant bien
que mal a vivre dans I'atmosphére que I'on s’est créée et
qui va se dégrader encore pendant quelques années.
Mais elles, a trois et six ans... On nous dit que les pro-
grés de la santé leur permettront de vivre au moins 100
ans, certes, mais comment ? avec des masques ? mais
ol ? Vous voyez quand je parle, ce n'est pas du violon,
ce ne sont pas des grandes déclarations, ce n’est pas pour
nover le poisson, mais ¢’est vraiment une conception trés
transversale, trés large de I'approche de I'environnement.

Nicole Mathieu — Nous sommes totalement en phase
avec votre propos, y compris par rapport aux théma-
tiques de la revue. Mais venons-en au point critique :
comment mettre tout cela en musigue du point de vue
de la programmation scientifique ? Je vous suis entie-
rement sur ce que vous venez de dire, mais, finalement,
existe-t-il des équipes de recherche susceptibles et
capables de transformer en problématique de
recherche, en dispositif de recherche, une telle concep-
tion de I'environnement, qu’elles soient nationales ou
qu’elles soient mises en réseau ?

Gérard Caudron - Ne me demandez pas de faire des
miracles, je n‘ai pas de baguette magique ! Mais je
reprends une citation de Mitterrand : « Laou il y a une
volonté, il y a un chemin ». [l est vrai que, quand on a la
volonté, on peut encore s'interroger pour savoir si on va
trouver le bon chemin, quand ? avec qui ? et comment ?
Mais si la volonté n’est pas la, on est s(r de ne pas le trou-
ver. Autre sentence moins solennelle : « Quand on
cherche : 1. On n’est pas sdr de trouver ; 2. On ne sait
pas toujours ce que I'on va trouver ; 3. On est siir que si
on ne cherche pas on ne trouvera pas » |

Je réponds ainsi a votre question : tout progrés dans
cette prise de conscience, que des textes quand méme
tout a fait importants et officiels valident - n’oublions pas
que le PCRD est la troisieme politique européenne aprés
Iagriculture et aprés les fonds structurels —, est un pro-
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grés de la recherche. Si vous étiez méchante, mais je ne
pense pas que ce soit votre intention, vous me diriez :
« Tout votre beau discours, c’est bien, mais est-ce que
vous pouvez nous garantir qu’a partir du 1¢7 janvier 2003
tout sera mis concrétement en ceuvre ? » Mais je ne pren-
drai jamais ce type de pari. je dis simplement que cette
conception de la recherche environnementale est parta-
gée par un nombre non négligeable de gens et que le fait
qu'elle soit validée par le monde politique européen,
qu’elle soit écrite expressément et votée, est un soutien,
un encouragement. Il ne nous revient pas nécessaire-
ment de fournir toutes les solutions, mais ceux qui ont
des solutions, qui en cherchent, sauront au moins qu'ils
ont un cadre législatif Iégal européen 2 Vintérieur duquel
elles ont une chance d'étre mises en ceuvre,

Nicole Mathieu - Du coup, j'ai envie de pousser mon
interrogation plus loin : dans ce cadre-i3, est-ce que la
question de {'interdisciplinarité qui va avec le déve-
loppement durable, avec tout ce que vous avez dit, est
clairement énoncée ? Va-t-on dans ce sens-1a ?

Gérard Caudron - Linterdisciplinarité est inscrite dans
la nature méme des priorités du 6e PCRD, mis & part
Iaéronautique et I'espace qui forme un secteur trés
spécialisé. Les projets intégrés sont clairement inter-
disciplinaires, mais il va falloir que chacun y trouve sa
place, etje n'ai ni I'envie ni les moyens de faire le bou-
lot a la place des autres !

Daniel Vidal-Madjar - N’y a-t-il pas néanmoins un dan-
ger a dire que le développement durable et I'environne-
ment sont partout dans le PCRD ? L'expérience montre
que bien souvent, les priorités horizontales ont tendance
a disparaitre devant les priorités sectorielles...

Gérard Caudron — Oui, votre remarque serait compléte-
ment pertinente si le développement durable et I'environ-
nementn’étaient pas, avec les transports terrestres et |'éner-
gieetdans la conception que nous avons définie, 'une des
priorités lourdes du PCRD. i est évident que si nous avions
fait disparaftre cette priorité en disant que la dimension
environnement se retrouve partout... nous prenions un
risque. Je connais ce risque, car trés honnétement, j‘ai
commis tout au long de ces neuf mois souvent ce péché
par rapport a des gens qui n’étaient pas dans le PCRD, de
leur expliquer qu'ils étaient dans les nanotechnologies ou
dans les NTIC. Plus sérieusement, je réponds que cest un
« plus » qui se refléte dans I'attribution de crédits non négfi-
geables | D ailleurs si les transports ont été ajoutés comme
priorité, cette adjonction ne s'est pas faite a enveloppe
constante et|'enveloppe globale a été augmentée. Ce n’est
donc pas du vent... I y a des réalités que les crédits ren-
dent tangibles. Mais au-dela, ce qui me parait le plus
important, C'estque dés lors que vous garantissez un choix,
le fait aprés de dire aux chercheurs « Allez pécher aussi
ailleurs » est quand méme un feu vert politique.

Daniel Vidal Madjar - Nous arrivons a la derniére ques-
tion : cette politique de la recherche devenue euro-
péenne, vue au travers du prisme des PCRD précé-
dents, tout le travail que vous avez fourni sur le dixiéme

programme, comment le percevez-vous & votre
niveau, de maire ou d’élu local 2

Gérard Caudron - L encore, 3 question complexe
impossibilité de réponse unique, mais je dirais que le
maire que j'ai été pendant 24 ans d’'une ville universi-
taire a toujours été sensible a la recherche et au poten-
tiel de développement qu’elle représente pour une uni-
versité de province. Le maire de Villeneuve d’Ascq ne
pouvait étre que sensibilisé & 'importance de la
science, de la recherche - & dimension européenne —
de 'une des plus grosses universités frangaises.

Pour répondre le plus précisément et le plus honnéte-
ment possible & votre question, il faut souligner que jai
été le maire d'une ville dont la qualité caractéristique était
sa « verdure », ses « espaces », son métro, ses parcs, ses
lacs... Bref, tout ce qu'il faut pour un bon catalogue tou-
ristique et le maire écolo par excellence. Le maire écolo,
certes, mais conscient du fait que, quelle que soit I'im-
portance de la « verdure », I'air qu’on respire 4 Villeneuve
d’Ascq est le méme qu'a Lille ou qu'a Roubaix, et que
dans toute la région ; que V'eau que nous consommons et
dont nous usons, ne nous est pas garantie éternellement
si on continue a la gaspiller ; que nous sommes 3 60 km
de Gravelines et que si demain il y avait un incident ou un
accident, nous sommes placés dans les toutes premieres
loges de la plus grosse centrale nucléaire européenne.

Je ne dis pas que je suis contre, car ce n’est pas la ques-
tion. J'ai pris le temps, en tant que maire, d'évaluer si je
pouvais avoir, dans mes décisions d’urbanisme, une cer-
taine influence sur la qualité de vie quotidienne des habi-
tants de ma commune. Malgré les efforts, on arrive assez
vite & un point ol on ne joue plus dans la méme catégo-
rie. Si ce travail local nécessaire n’est pas accompagné de
moyens nouveaux, de recherches en matiére de transport,
en matiére justement d'inter modalités des transports, en
termes de pollutions atmosphériques et de pollutions de
la nappe phréatique, nous allons dans un cul-de-sac.

Le passage d’une vie oli je menais la vie confortable
d’un élu a une situation européenne beaucoup plus aléa-
toire et ol on ne voit pas les résultats aussi vite que quand
on prend des décisions locales, a été motivé par le fait que
je me suis rendu compte que j'étais arrivé au bout de ce
que je pouvais faire, avec ma bonne volonté, mon écoute
et mes décisions sur les permis de construire ; il arrive un
moment o il faut consacrer une partie de son temps et
de sa vie & concourir, & donner a ceux qui me succéde-
ront, de nouveaux outils qui nexistent pas aujourd‘hui.

Ce qui me raméne a 'importance de la recherche
car c’est elle qui construit des outils. Je suis totalement
en désaccord avec ceux qui craignent la recherche. La
recherche est d'abord un outil. Aprés, ce qu’on en fait,
est une question de conscience, d’intelligence ou de
bétise. De toute fagon, elle se fera quand méme, par
le privé si ¢a ne se fait pas par le public, dans des sec-
teurs qui sont parfois porteurs de risques. Face a ces
risques, mon engagement pour les chercheurs s’ex-
prime ainsi : « Onvous fait confiance »... Pas pour nous
donner le bonheur, comme je le pensais quand j'étais
gosse avec la science-fiction... On attend de la science
- et on fait confiance aux chercheurs pour cela — qu’ils
créent de nouveaux outils pour essayer de mieux agir.

Encore faut-il que la volonté politique pour mieux
agirexiste | Ce n’est pas gagné. |l faut avoir et les outils,
et la volonté politique... Je reviens une fois de plus a
la formule de Mitterrand : « Quand il y a la volonté, il
y a un chemin ».
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